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rezijné vedenie Marica SiSkova

Martina Vincova je vyraznou osobnostou, ktora si podchytila divacku pozornost hned pri vstupe na
javisko. Nezaprela svoju skusenost’ s hovorenym slovom, sprevadzala nas pribehom suverénne a
dynamicky, tak, Ze pozornost’ ani na chvilu neopadla. Ob¢as previadlo dianie v slove nad dianim na
javisku, €o trochu oslabovalo vyznenie monodramy. Inak monodrdma naplnila vSetky atribdty
malého javiskového tvaru. Napriek tomu, Ze bol vyuZzity pomerne maly Usek javiska, bola herecka
akcia v priestore dobre ¢lenena, ¢o poméhalo dynamike inscenécie. Zvolena téma je velmi aktuélna,
obzvlast pre mladych fudi. Dala by sa pomenovat ako hladanie svojho miesta v spolo¢nosti, snahu
o sebavyjadrenie prostrednictvom umenia a tazby byt videny a vnimany. Ci uz otcom alebo kritikmi
umenia. Hlavna hrdinka zvaZuje, Ze cestou k tomuto “zviditelneniu” by mohla byt pred€¢asna umelecka
smrt. Uvahy o smrti ostavajd na javisku skér vo filozofickej podobe. Pocit realneho rozhodnutia pre
tuto cestu ako aj rozhodnutia ta cestu opustit’ a zvratit' svoj osud je pomerne slaby a nejasny, chvile
rozhodovania by si zasl(zili Specialnu javiskovu situaciu. Martina v kratkom javiskovom tvare nastolila
doélezité otdzky a predostrela jasny nazor putavo, nie prili§ naliehavo, ale s plnym pochopenim témy
a, ¢o bolo vyborné, aj s humorom.

Stastie

DRIM Nitra / SR
Ten den pride

DS Hrdinovia / SR

Prezentacie s ndzvami Stastie a Ten def pride niesli vyrazny odtlaok ich vedicej stboru Zuzany
Strnatovej. Zuzana sa nesnazi o inscenacny tvar, obe diela vyzerali chvifami ako nahodny sled
obrazov, ¢&i skér hereckych poloimprovizovanych vystupov. Absencia divadelnych konvencii,
rezignacia na dramaticka vystavbu, tvorbu dramatickej situacie a budovanie konfliktu na strane
jednej bola na druhej strane doplnena velmi presne premyslenym vlioZzenim scénického & hudobného
prvku, ¢o davalo odtusit, Ze nejde o anarchiu, ale o autorsky sp6sob vyjadrenia. Otazkou, ktord som
si kladla, ¢i je tato forma vyjadrenim interpretov, €i veducej siborov. MozZzné je samozrejme oboje,
dolezité je, aby medzi medzi aktérmi a rezisérom visela kdesi vo vzduchu akasi nepisana dohoda
o prijati tejto formy. Pri prvom predstaveni Stastie sa zdalo, Ze si vetci ziGastneny za projektom
stoja a stal sa tym padom skvelou performanciou, ktora vyborne dopifiala dramaturgiu festivalu, kedy
si divaci uZivaju nesputanost na javisku a hodnotitelia zavrd notesy a bavia sa bez potreby
interpretovat’ javiskové dianie. Pri predstaveni Ten defi pride sa uz zdala dohoda medzi javiskom a
veducou suboru nastrbena. Clenky stboru stali pred nefahkou situéaciou &elit, ako vysvitlo pri diskusii,
nie vzdy hereCkami otakdvanym Gtokom Zuzany Strnatovej v roli nasilnika. Nespuatanost, ktora bola
citit z prvého predstavenia, pri druhom bola citit len z Zeny za mikrofonom v hfadisku. Divadelne by
to mohli byt silné miesta, v duchu postdramatického divadla by tieto prehovory zo zakulisia mohli
fungovat ako vpad realneho. Tento princip by ale vyZadoval skisenejSiu divadelnd skupinu, ktora
ho unesie a bude s nim vediet javiskovo pracovat. InSpirativhe a originalne situacie, energicky a
zajimavy herecky kolektiv to boli devizy oboch predstaveni. Oba subory si nas ziskali svojim
odhodlanim, odvahou, velkou vnuatornou silou, schopnostou sa na javisku vnimat’ a sustredit’ na sled
i neoCakavanych dejov.

Opiti 1
DS Deficit / Nitra
| ked sa veduca suboru Marica Siskovéa vo festivalovom bulletine dusuje, Ze nazov suboru nema

Ziadnu suvislost’ s novym titulom hry, neda sa povedat, Ze by s hrou nesuvisel. Naopak. Po vzhliadnuti
predstavenia som bytostne pocitovala “deficit”. Vyprahnutost a dezilizia “antihrdinov” pribehu, ich



neschopnost vnimania sa navzajom, ve¢ne sa minajucej komunikacie a absencia dovery, a na druhej
strane zUfala tuzba niekam patrit, ¢i k niekomu patrit' a byt spokojny sdm so sebou, brnkala na strunu
pochybnosti a bolestivych skisenosti strat, ktoré spésobuje deficit lasky. Tuto dieru zalepili postavy, v
naSom spolo¢enskom kontexte “netypicky”, alkoholom. Akasi i ked trochu pochybné néadej prichadza pri
tej, ktora uz v3etko odovzdala a ni¢ svoje si nenechala. Prostititka Réza sa stretava s Markom, ktory
priznava, Ze je JeZis. No ani JeZi$ tu nevystupuje ako bezchybny obdivuhodny ideal, sam priznava,
Ze je rovnako skazeny a pokriveny a pokusi sa dokonca R6zu zneuzit. Dalo by sa povedat, Ze jeho
najva¢sim nedostatkom je jeho “deficit”. Na javisku sa nikdy neobjavi, pocut len jeho “dokonaly hlas”,
ktory mu zapoZzi€al profesionalny herec a zamat jeho hlasu je asi JeZiSovym jedinym zachovanym
pozlatkom (nevyhodou tohto inscenacného rieSenia je, Ze nahrdvka nereaguje na ozajstnu
vznikajucu javiskovlu situaciu a scéna nie vzdy funguje, tiez onen pokus o zneuZzitie Rézy je
samozrejme nefunk&ny). Nadej sa do inscenécie vkrada teda nie skrz Jezi3a, ale skrz Rozu, cez jej
schopnost vidiet, €o ostatni nevidia, cez jej jemne a krehko naznacenu schopnost’ uverit. Uverit, Ze je
eSte dobro na svete. A mame teda nadej. Inscenacia nadej nijako nezdérazruje, len ju je mozné kdesi
v dialke, za tazkym c&iernym platnom, v prachu hodenu, odtusit. Zato prazdnotu, skazu a zufalstvo,
tej nam hra poskytuje dostatok. Interpreti boli nekompromisni a ciefavedomo predstavovali tuto
ohluSujacu ludska pustinu. Vecne, dravo, surovo a zaroven citlivo a jemne. Scény su vystavaneé tak,
aby dali dost priestoru pre nadhlfad a humor, av3ak v snahe o autentickost, nie vzdy vyslo
nacasovanie a tak chvila pre vtip ¢asto usla. Humor sa na javisku tazko ponechava nahode.
Spresnenie hereckého konania a mizanscén by pomohlo odfahcit tazkopadnost niektorych situacii
a pomalSi rytmus inscenacie. UzZ teraz inscenacia neprijemne tlaci, ale snad’ by jej o €osi viac svedcalo,
keby sa stala fackou. Za vSetkych masochistickych divakov vopred dakujem.



